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«Cuéntame y dime»
El aspecto verbal en el Eutifron'

Jesus de la Villa

Universidad Autébnoma de Madrid
jesus.delavilla@uam.es

Resumen

En el presente trabajo se estudian las expresiones directivas —imperativos, subjuntivos
prohibitivos— que aparecen en el Eutifron. Se trata de buscar patrones que permitan
justificar la adopcidén, en cada caso, del tema de presente o de aoristo. Se exploran
diferentes posibilidades de caracter que podriamos llamar ‘interno’, tales como las
diferencias en el Iéxico de los verbos o algunas caracteristicas de los complementos.
Ninguna de ellas, aparentemente, puede explicar todos los casos. Por el contrario, un
analisis de la estructura argumentativa del dialogo permite descubrir patrones claros
de distribucion asociados a los diferentes tipos de instruccion que se dan en cada caso,
segun se trate de la apertura de la discusion, del establecimiento de conclusiones, etc.

Palabras clave: Platon - Eutifron - aspecto verbal - estructura argumentativa
Abstract

In this paper, we study the directive expressions —imperatives, prohibitive
subjunctives— of the Euthyphro. We have looked for patterns that can explain the
selection in each single case of present or aorist stem. First, we have explored internal
distributional features, such as the lexical class of the verb or some characteristics

1 Este trabajo se ha realizado con ayuda del proyecto de investigacion «Problemas de
reccion en griego y latiny (FF12013-47357-C4-1-P), del Programa General de Investigacion
del Gobierno espafiol. Agradezco las observaciones realizadas por los dos correctores
anonimos. Todos los fallos que puedan quedar son de mi exclusiva responsabilidad.
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of the complements. None of them appear as capable of explaining all the cases.
On the contrary, an analysis of the argumentative structure of the dialogue allows to
identify clear patterns of distribution associated to the different types of instructions,
depending on whether the directive expression opens a discussion, tries to establish a
conclusion etc.

Keywords: Plato - Euthyphro - verbal aspect - argumentative structure

1. Objetivo e introduccion

El Eutifron es un didlogo que podriamos calificar de ‘agil’, es decir, las preguntas y
respuestas se suceden de una forma rapida y son pocos y no muy largos los pasajes
en que uno de los interlocutores se extiende en una argumentaciéon o una exposicion.
Entre otras consecuencias para el lenguaje empleado en este didlogo, la agilidad de
la conversacion redunda en una abundancia considerable de instrucciones, 6rdenes y
ordenes negativas, expresadas bien en imperativo, bien en subjuntivo exhortativo o de
voluntad®. Se trata de lo que en la terminologia lingiiistica se conoce habitualmente
por ‘expresiones directivas’?.

En general, los traductores y glosadores de esta obra, como de muchas otras de la
literatura griega antigua, no establecen diferencias a la hora de traducir los diferentes
temas aspectuales en que aparecen los imperativos y los subjuntivos, como se ve
en los ejemplos siguientes, tomados de la traduccion del Eutifron de Julio Calonge
(1981)*

(1) xai pot Aéye, 11 Kol To10DVTE 6€ Pnot dtapdeipey Tovg véoug; (3 a)
Y dime ;qué dice que haces para corromper a los jovenes?

(17) eime oM TpOg A10¢ Ti TOTE £0TIV EKEIVO TO TThryKaAov Epyov O oi Beol dnepyalovral
NUIv O pétorg xpopevot; (13 e)

2 Sobre los valores del imperativo y del subjuntivo de voluntad puede consultarse cualquier
gramatica griega, como, por ejemplo, Rijksbaron, 2002%, pp. 39-40 y 43-47.

3 Sobre la definicion, estatuto sintactico y valores en general de las formas directivas puede
consultarse Risselada, 1993, pp. 23-97. Para el griego antiguo, Denizot ha estudiado de un
modo detallado las caracteristicas e implicaciones comunicativas de las diferentes formas
de expresiones directivas.

4 Las traducciones de los ejemplos que no sean del Eutifion, son del autor de estas paginas.
Para las traducciones del Eutifion ofrecemos siempre la version de Julio Calonge (1981).
Cuando, a nuestro juicio, sea necesario precisar mas la forma en que se traducen las formas
verbales en funcion de su tema aspectual, ofreceremos a continuacion, entre corchetes,
nuestra propia version.

26



«Cuéntame y dime» El aspecto verbal en el Eutifron

Dime, por Zeus, /cual es esa bellisima obra que los dioses producen valiéndose de
nosotros como servidores?

(2) oxomer, €l TodTO VIOOEREVOG 0DT® PRoTE pe d106EELg 6 vEayov (9 d)

Examina si, admitiendo este supuesto, vas a poder enseflarme facilmente lo que
prometiste

(3) évvonoov yap 10 Totdvoe (10 a)
Reflexiona lo siguiente

En (1) y (1’) un imperativo de presente y otro de aoristo de raices con el mismo
significado 1éxico de “decir” —consideradas tradicionalmente, incluso, como formas
de un mismo paradigma verbal polirrizo— se traducen exactamente del mismo modo.
En (2) y (3) se trata de verbos diferentes, pero de significados cercanos. En todos los
casos, sin embargo, la traduccion se hace siempre por medio de la misma y unica
forma del imperativo espaiiol, con lo que se pierden los matices que la oposicion
aspectual expresa, sin duda, en el texto griego.

El objetivo de este trabajo es estudiar la alternancia en el tema de presente y el tema
de aoristo en los numerosos imperativos y subjuntivos exhortativos que aparecen en el
texto del Eutifion. Se trata de justificar la eleccion de uno u otro tema verbal en cada
pasaje. Mi propuesta sera que, aunque en algunos pasajes la eleccion de uno u otro
tema se puede explicar por razones sintacticas que afectan sélo a la frase en donde
aparece la forma directiva, muchas de estas formas directivas responden en realidad
a un esquema mas amplio, relacionado con la estructura argumentativa del dialogo.

El trabajo se articula como sigue: en 2 se hard una presentacion del esquema de
oposiciones aspectuales del verbo griego; también se hard un repaso a las principales
aportaciones referidas al uso de los temas aspectuales en Platon. En 3 se analizaran
los casos del Eutifron en que cabe una justificacion del tema aspectual en términos
que podriamos llamar “micro-sintacticos”. En 4, finalmente, se repasara la estructura
general del dialogo mostrando como la presencia en determinados puntos cruciales
de una forma directiva de presente o aoristo articula de un modo determinante el
conjunto del discurso.

2. El sistema de oposiciones de los temas aspectuales griegos

Aunque el valor gramatical de la categoria aspectual del griego antiguo es todavia
objeto de debate, la propuesta mas ampliamente aceptada actualmente puede resumirse
segun el esquema siguiente’:

5 Unresumen muy completo de las principales teorias que se han formulado sobre el aspecto
del verbo griego puede encontrarse en Lorente, 2003, pp. 22-47. Para una discusion
detallada sobre el esquema aqui expuesto ver Villa, 2004.
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(4) Tema de presente: el evento en su desarrollo (situacion abierta = imperfectiva)
Tema de aoristo: el evento hasta su final (situacion cerrada = perfectiva)

Tema de perfecto: un evento acabado (cerrado) y el resultado que queda (abierto)
Cada uno de los tres temas puede ejemplificarse con una de las frases siguientes:

(5) M1o00ov pgv vpiv Soimv dv mieiova fj viv élaufdvers dcov dv xpdvov mOAEHOC |
(X. Cyr: 7.1.43)

Podria yo llegar a daros, durante todo el tiempo que haya guerra, una paga mayor que
la que ahora veniais recibiendo

(5°) midg oV Sikonov §| VUG, Tap’ OV 14fete GMEPLOTO, TOV TOVTOV TOTE KOAPTOV
ENDelY dndoovtag, ... ; (X. HG 6.3.6)

(Como, entonces, va a ser justo que vosotros llegarais un dia a destruir el fruto de
aquellos de quienes fomasteis la simiente...?

(57) Moyov Epacav ypfvat d1dovat, pepvnpévous doag te vavpayiog odtol Ko’ ovtovg
veviknkote kol vodg eitnpare (X. HG 1.1.28)

Dijeron que habia que dar razéon recordando cudntas batallas navales vosotros mismos
con vuestras propias fuerzas tenéis ganadas y cuantas naves tenéis capturadas

En (5) se hace referencia a un hecho que esta abierto en el momento en que se emite
la frase: «venias recibiendo (hasta ahora)»; en (5’), en cambio, la referencia es a un
hecho ya totalmente realizado y acabado: «tomasteis (en el pasado)»; finalmente, en
(5”) queda claro que el hablante se refiere a un hecho acabado —se capturaron naves—,
pero cuya relevancia todavia se mantiene, pues se presenta como un haber en los
logros del interlocutor que todavia tiene vigencia para la argumentacion del momento.

Estos tres valores basicos de los temas aspectuales pueden actualizarse después de
un modo particular en diferentes contextos®. En lo que al presente trabajo afecta y
limitandonos a la oposicion presente / aoristo, que es la mas productiva, tres son las
condiciones contextuales que nos interesan:

i) relacion entre Iéxico del verbo y tema aspectual:
ii) la relacion entre tema verbal y la naturaleza del complemento del verbo;

iii) la relacion entre tema verbal y las 6rdenes y las prohibiciones.

6 Cf. Villa 2004, en donde se hace una revision de las diferentes realizaciones concretas de
los temas aspectuales en funcion del contexto.
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2.1. Aspecto y léxico

Diversos estudios” han sefialado como los verbos cuyo significado se refiere a
acciones o eventos que se prolongan sin necesidad de llegar a un final (técnicamente
se denominan «verbos no télicosy», de téAog ‘final’), tales como 6¢w ‘correr’, EAavve
‘impulsar’, Bociledo® ‘reinar’, suelen aparecer con mas frecuencia en tema de
presente. Por el contrario, verbos que se refieren a acciones o eventos que prevén un
final para tal evento (verbos télicos), como Prdoke ‘llegar’ o pavldve ‘aprender’,
opévvopu ‘apagar’, suelen aparecer en tema de aoristo®. En otras palabras, hay una
mutua preferencia distribucional entre el contenido 1éxico de los verbos y el tema
aspectual mas afin.

Por otro lado, hay que recordar que el rasgo télico o no télico no es siempre
intrinseco del verbo. En muchos casos depende de la naturaleza genérica o especifica
del complemento, de tal manera que una frase como ‘Juan pintd cuadros’, con un
complemento genérico, tiene las caracteristicas de un evento no télico, mientras ‘Juan
pintd los cuadros’ funciona como un evento télico’.

En 3.1. veremos en qué medida se puede aplicar a los datos del Eutifron.
2.2. Aspecto y tipo de complemento

Tanto para los dialogos platonicos, como para otros textos griegos'®, se ha mostrado
que hay una relacion entre el tipo de complemento y el tema verbal: el tema de presente
se usa con mas frecuencia cuando el verbo se utiliza de un modo absoluto, es decir,
general y sin expresion del complemento o bien cuando el complemento es indefinido
o indeterminado. Es decir, se trata de situaciones en las que no hay prevision de que
la accion se concrete en la obtencion final de un resultado. Un ejemplo tomado del
Eutifron en contexto no directivo es:

(6) xkaA®dG vE pot eoaivn Aéyerv (12 )
Me parece bien lo que dices [= lo que estas diciendo]

Por el contrario, el tema de aoristo se utiliza mas cuando el complemento esta presente
y es concreto y determinado, es decir, cuando la frase se refiere a la consecucion final
de un resultado. Un ejemplo es:

7 Stork, 1982; Napoli, 2006.

8 Lanocion de telicidad fue descrita para el griego por vez primera por Ruipérez (1954); su
terminologia era, sin embargo, terminativo / no terminativo. Para su reconocimiento en
términos interlingiisticos, cf. Dahl, 1981.

9 Dahl 1981, Stork 1982: 37.

10 Para Platon, v. Oréal, 2000. Para otros textos, como los poemas homéricos, Napoli (2006)
los ha investigado por extenso recientemente.
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(7) vovi 8¢ dmep GptL o€ NPOUNV TEWPD GapETTEPOV einelv (6 C)

Ahora intenta decirme muy claramente lo que pregunté antes [=intenta llegar a
decirme de un modo completo]

El contraste entre uno y otro uso queda muy claro en contextos en los que se combinan
temas de presente y de aoristo, como en:

(8) ka1 oV TOVTO GVYYWpITEIS GV, OG EMEWAV TL OG0V ToLfjg, Pedtio Tva TV Oedv
amepyady; (13 ©)

(Aceptarias ta que, cuando realizas algin acto pio, haces mejor a algin dios? [=
(Llegarias a aceptar tu lo siguiente: que cuando estas realizando algin acto pio, estas
haciendo mejor a algun dios?]

Al aoristo cuyympnoaig dv le corresponde un objeto concreto y preciso, algo que ha
de aceptar o rechazar por completo (todto). Por el contrario, a los dos presentes motf|g
y anepyaln les corresponden objetos indefinidos, cuya indeterminacion se marca por
TLY TWO, respectivamente.

En 3.2. se vera en qué medida este tipo de distribucion afecta también a las expresiones
directivas.

2.3. Aspecto y expresiones directivas

En lo que a las expresiones directivas, es decir, 6rdenes y prohibiciones, se refiere,
Bakker (1966), entre otros!!, mostré cémo las 6rdenes en tema de presente se refieren
siempre a un evento o accién que debe continuar, es decir, se trata de 6rdenes que
podriamos llamar ‘imperfectivas’, porque se prevé que, una vez comenzadas, se
han de seguir produciendo indefinidamente o durante un tiempo indeterminado. Por
el contrario, las 6rdenes en aoristo se refieren habitualmente a acciones que deben
cumplirse hasta su terminacion. Un ejemplo donde se combinan ambos temas verbales
es el siguiente:

(9) Aofg 6m TOLG VOHOLG TOVTOVG KOl A€ye, TV’ €5 avTdV EMOEIKVO® TOVTOV TOV
napdvopov (D. 23.22)

Toma estas leyes y comienza a hablar, para que con ellas pueda mostrar la ilegalidad
de aquellos <decretos>

En este ejemplo, tomado de un discurso judicial de Demdstenes, el que habla pide
al funcionario del juzgado que tome las leyes y las lea. El tema de aoristo Aofé se
justifica porque se da una instruccion concreta y con un término; ésta, ademas, ha
de ser cumplida previamente a la realizacion de la segunda accion. En la segunda

11 Sobre el valor de los temas aspectuales en las o6rdenes y prohibiciones véase también
Amigues, 1977.
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parte, la orden también podria haber estado expresada en aoristo —einé—, lo que habria
querido decir algo asi como ‘y dime todo lo que dice’. La utilizacion del tema de
presente insiste, en cambio en la necesidad de emprender la accion y continuar con
ella — ‘comienza a hablar y continua para que con ellas...’.

En el caso concreto de Platon, contamos con dos estudios relativos a las ordenes y
prohibiciones. Lallot (2000) muestra como la utilizacion del imperativo de presente
del verbo dmoxpivopat debe entenderse como una invitacion general a responder a las
preguntas que a partir de un cierto momento se formulen al interlocutor; es decir es
una peticion de caracter indefinido, indelimitado, imperfectivo, en suma; un ejemplo
es el de (10). Por el contrario, el tema de aoristo va unido siempre a la peticion de
responder a una pregunta concreta y precisa, como en (11).

(10) ZQ. AM &l dokel oot, EVOOONLE, oVt TOlEly, TOMTEOV: GL YOp TAVTIMS TOV
KGAMOV EmioTaoal dahéyesBot | €yd, vy Exmv WddTov AvOpdTOL. EpdTI 0LV
waAv €€ apyfic.

EY. Anoxpivov &, Epn, moAv moTepov Emictacat 1o O €nictacal §j ov; (Pl. Euthd.
295d)

SO. Pero, si te parece, Eutidemo, que hay que hacerlo asi, hagase; pues tu sabes
argumentar totalmente mejor que yo, que tengo la habilidad de un profano. Por tanto,
empieza a hacer preguntas de nuevo desde el principio.

EU. Empieza a responder entonces, dijo, de nuevo: jacaso sabes lo que sabes gracias
a algo o no?

(11) o0 8¢ pot, & mod A&oyov, amodkpvar dpd ye mhvtee dvOpmmor Povrdusdo €0
npattew; (Pl. Euthd. 278¢)

Y t0, hijo de Antioco, respéndeme: ;Acaso no es verdad todos los seres humanos
deseamos ser dichosos?

En segundo lugar, Rijksbaron (2000), en un estudio sobre los didlogos Gorgias,
Filebo y Menéxeno, muestra, en coincidencia con Lallot, como las 6rdenes que se dan
con Aéye van ligadas fundamentalmente a situaciones en las que se pide que alguien
empiece a hablar o contintie hablando. Por el contrario, iné esta ligado a la invitacion
a establecer una conclusioén o a formular un punto concreto.

Sobre la base de estas propuestas pasaremos a analizar ahora los datos del Eutifron.
Es importante indicar, antes de revisar los ejemplos, que las tres tendencias descritas
en este apartado no son incompatibles entre si. En efecto, un tema de presente puede
aparecer en imperativo indicando una orden de caracter permanente y, ademas,
corresponder a un verbo no télico y presentar un uso absoluto o con un complemento
indeterminado. Y lo mismo sucede con el aoristo, presentando los rasgos contrarios.
De lo que se trata, por tanto, es de determinar qué puede justificar en cada caso la
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adopcion por parte de Platon de una forma de presente o de aoristo en las expresiones
directivas.

3. Ordenes y prohibiciones en el Eutifron.
El dialogo Eutifron ofrece un nimero bastante alto de 6rdenes y prohibiciones directas:
(12) Ordenes o instrucciones en tema de presente: 11

Aéye ‘dime’: 3 a,5¢,5d.

Nyod ‘cree’: 5b

un dwkalov ‘renuncia a juzgar’: 5b
okonm®ev ‘consideremos’: 7 b
NyeicOwv ‘consideren’: 9 d
poovvtov ‘aborrezecan’: 9 d
oKomel ‘examina’: 9 d

ovvtewve ‘esfuérzate’: 12 a

Opo ‘mira’: 12d

(13) Ordenes o instrucciones en tema de aoristo: 18

Adye ‘intenta’: 5 b

giné ‘dime’: 6 b, 11 b, 13 ¢, bis, 15d, 15 ¢
gmokeyouebo ‘examinemos’: 7 a

Aé€ov ‘explica’: 14 d

dida&ov ‘expdén’/ ‘ensefia’: 6¢,9 a
évvonoov ‘reflexiona’: 10 a

pn aokpOy” ‘no me ocultes’: 11 b, 15 ¢
u1 Tpoomokaung ‘no te desanimes’: 11 e
10¢ ‘mira’: 11 e

opboov ‘indicame’: 14 ¢

un atpdong ‘no desdefies’: 15 d

(13”) Ordenes o instrucciones mixtas, pero que se comportan como aoristos: 3
melpd ‘intenta’ + inf. de aoristo: 6 ¢, 9 a, 12 ¢

Sobre esta base vamos a explorar en qué medida los rasgos 1éxicos del predicado, las
caracteristicas del complemento o la estructura del discurso determinan la eleccion
del tema verbal.
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3.1. Casos donde la distribucion léxica puede ser relevante

Podemos pensar que algunos temas de presente son la forma normal para verbos
cuyo léxico se refiera tipicamente a un evento no télico, como 1jyéopon ‘creer’ (14),
ovvteive ‘esforzarse’ (15), oxonéw ‘examinar’ (16), o a verbos que se refieren a un
evento inceptivo, es decir, centrado en su comienzo mas que en su fin, como mepdopLoL
‘intentar’ (17).

(14) 6pOac vopilew kol Eue yod (5 b)

considera que yo pienso también rectamente

(15) 6AL°, & pokdpie, odvrerve GoToOV: Kol Yap 00OE yohemdy katavofioal d Aéym (12 a)
Pero, hombre afortunado, esfuérzate. No es nada dificil de comprender lo que digo
(16) oxomet, €l TodTO VIOOEUEVOG OVT® PROTA L O104EELG O VEayov (9 d)

Examina si, admitiendo este supuesto, vas a poder ensefiarme facilmente lo que
prometiste

(17) mepdd i pot capeg évoei&achar wg... (9 a)
intenta mostrarme claramente que...

De hecho, en todo el corpus platonico, ninguno de estos verbos parece utilizarse nunca
para 6rdenes o prohibiciones en tema de aoristo. Es notable, ademas, que, si tenemos
en cuenta solo los imperativos, el verbo 1yéopat se emplea hasta cinco veces, el verbo
nepdopat 56 y okomém ;157 veces! La exclusiva preferencia por el tema de presente
en estos verbos, por tanto, en particular por los dos ultimos, va mas alla de la simple
casualidad y muestra una clara tendencia o, incluso, restriccion de tipo sintactico,
que impide o, al menos, dificulta el uso del aoristo en las expresiones directivas. En
consecuencia, para estos verbos, hay una clara vinculacion entre estas raices y el tema
de presente.

Por el contrario, aunque se ha demostrado que existen verbos mas ligados por su
léxico al tema de aoristo'?, ninguno de los verbos usados en 6rdenes o prohibiciones
en el Eutifron pertenece claramente a esta clase. De hecho, todos los verbos que
ofrecen ordenes o prohibiciones en aoristo en el Eutifron, ofrecen también casos de
expresiones directivas en tema de presente. La tnica excepcion es el verbo dmoxponto,
que se da tres veces en todo el corpus platénico en expresiones prohibitivas —dos de
ellas en el Eutifron—, y ninguna en tema de presente. Sin embargo, hay ejemplos de
KpOTT® y sus compuestos en imperativo fuera de Platon'.

12 Stork 1982, Napoli 2006.
13 Por ejemplo S. fr. 301, E. Med. 65, Hipp. 245.
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En resumen, en un cierto numero de 6rdenes y prohibiciones, las caracteristicas léxicas
del verbo podrian justificar el tema aspectual en que aparece. No es asi, sin embargo,
en la mayoria de los casos. No es éste, por tanto, el rasgo que explica sus usos.

3.2. La naturaleza del complemento

Segun se ha dicho, el uso del tema de presente se combina en griego con mas frecuencia
que en el caso del aoristo con la ausencia de un complemento —uso absoluto—, o con
la presencia de un complemento genérico o indeterminado. El tema de aoristo, en
cambio, suele ir acompafiado de un complemento explicito y, por lo general, concreto
y determinado. Ya se ha mostrado mas arriba cémo esta oposicion si parece ser
relevante en otros contextos del Eutifron.

Sin embargo, en el caso de las expresiones directivas, o sea, érdenes y prohibiciones,
este rasgo no parece ser relevante. De hecho, la simple comparacion de expresiones
directivas en las que aparece una forma del verbo Aéym-&imov muestra que no hay una
gran diferencia en el tipo de complementos de los presentes y los aoristos.

(18) Aéye ... mOIOV T1 TO £0GEPEC PTG etvat kol TO doePec...; (5 ¢)

Dime ... ;qué afirmas ti que es lo pio y lo impio... ?

(19) Aéye 81, i PR elvar To 10V Kai 10 dvoctov; (5 d)

Dime exactamente qué afirmas tu que es lo pio y lo impio

(20) aALG pot gime mpog Dikiov, oL MG AANODG My TadTa 0VTMG Yeyovéval; (6 b)
Pero dime, por el dios de la amistad, ;t( de verdad crees que esto ha sucedido asi?

(21) £l 0Vv Got @ilov, P pe dmokpOym GAAY TaAv eiré €€ dpyfig Ti mote dv 1O dotov...
(11 b)

Asi pues, si quieres, no me lo ocultes, sino que, de nuevo, dime desde el principio qué
es realmente lo pio...

(22) eimg &1, O dpiote: 1} 8¢ Beoig VINPETIKY &ig Tivog Epyov dmepyasioy VpetTich v
gin; (13 e)

Dime ahora, amigo, (el servicio de los dioses seria un servicio para la realizacion de
qué obra?

(23) eime odv, @ Pédtiote EVOO@pov, Kai pr dmokpoyn 81t avtd 7yf (15 €)

Asi pues, dimelo, querido Eutifron, y no me ocultes lo que ti piensas que es

(24) aALG pot Aéov tig avtn ) vanpecia €oti Toig Oeoig; (14 d)

Explicame cual es ese servicio a los dioses
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Losimperativosintroducen preguntas de un caracter muy semejante, independientemente
del tema aspectual en que se hallen; no puede diferenciarse claramente entre cuestiones
mas concretas o mas generales. En este caso, por tanto, no se puede reconocer una
diferencia de distribucion asociada al tipo de complemento para justificar la presencia
de uno u otro tema aspectual.

Por tanto, si la seleccion Iéxica no explica todos los casos y el tipo de complemento
no parece relevante, queda encontrar el patron principal que justifique la eleccion de
uno u otro tema aspectual a lo largo del Eutifron. Como vamos a ver, la estructura de
la argumentacion del propio didlogo puede explicar la mayor parte de los casos de
distribucion por si misma.

4. Distribucién del tema de aoristo en la argumentaciéon

El tercer tipo de explicacién que, como hemos visto, se ha propuesto para justificar
el uso de dordenes o prohibiciones en presente o aoristo, es el cardcter mas o menos
permanente de la instruccion que se formula. Y esto es lo que se encuentra en el
Eutifron. Este criterio, como vamos a ver, si es capaz de dar cuenta de la mayor parte
de los imperativos y subjuntivos prohibitivos de este didlogo. Como se vera, el tema de
presente se utiliza cada vez que hay una instruccion de caracter general: el que formula
la instruccion espera que su interlocutor comience y desarrolle una determinada
argumentacion. Por el contrario, el tema de aoristo, se utiliza fundamentalmente
cuando se pretende llegar a conclusiones o sentar una base argumental desde la que
comenzar una nueva linea de razonamiento.

Para demostrarlo, vamos a realizar un repaso de los principales pasos de la
argumentacion que se refleja en este dialogo, sefialando la presencia de las diferentes
expresiones directivas.

1) Preambulo (2 a- 3 ¢)

Sécrates y Eutifron se encuentran y éste pregunta a Socrates por la causa que le lleva
al juzgado. Tras las explicaciones, Eutifron, asombrado, le pide a Socrates que le haga
el relato de como se le acusa de corromper a los jovenes. Eutifron utiliza el tema de
presente Aéye ‘cuéntame’. La utilizacion del tema de presente establece un horizonte
indefinido (imperfectivo) para el relato que ha de comenzar aqui. Eutifron no pone un
limite a Socrates y espera que éste se extienda en su relato. Es una tipica invitacion
de comienzo de un didlogo, en tema de presente, como las que se dan en Sc, 5d,
etc. Teniendo en cuenta que no sera éste el tema del didlogo posteriormente, podria
pensarse que Platon introduce un cierto juego hacia el lector, que podria creer que el
didlogo va a versar sobre la acusacion a Socrates.

Finalmente (3 e), Eutifron dice que la acusacion contra Socrates quedara en nada. Fin
del preambulo.
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2) Préambulo sobre el caso de Eutifron (3 ¢ —5 ¢)
Eutifrén, a continuacion, relata lo sucedido con su padre.

Como una pequeiia pieza incrustada, se incorpora un discurso fingido de Sdcrates hacia
Meleto, su acusador, pidiéndole que tenga en cuenta las ensenanzas de Eutifron y le
trate desde ese momento de otra manera. Como conclusion de esta ficcion de discurso,
Sécrates ofrece a Meleto dos salidas: o bien €ug 1yod kai pr ducdlov ‘considera que
yo pienso también rectamente y renuncia a juzgarme’, o bien 1@ ddacKAA® Adye
diknv ‘intenta un proceso contra ¢él, el maestro (sc. Eutifron)’. El tema de presente
de la primera alternativa (\yo0 + un dwalov) se utiliza como una conclusion con
pretensiones de permanencia (imperfectividad): es la forma en la que desde ahora
se espera que Meleto lo trate. La traduccion mds precisa podria ser: ‘de ahora en
adelante, considera que yo pienso también rectamente y renuncia a juzgarme’.

La alternativa (Adye) estd, sin embargo, en aoristo. La expresion diknv Aayydvew
corresponde a una expresion juridica precisa, que significa ‘obtener la autorizacion
para entablar el juicio’'*. En este caso, el empleo del aoristo es muy semejante al
estudiado por Amigues (1977) en el ambito de la oratoria judicial, cuando el que esta
en uso de la palabra pide al escriba o funcionario del juzgado que tome las leyes o los
testimonios de testigos para leerlos; se ha ofrecido un ejemplo de ello en (9). Lo que
Socrates propone en este caso no es, por tanto, que Meleto lleve adelante su caso, sino
que obtenga el permiso (perfectivo) previo al propio juicio. El aoristo en la instruccion
es, por tanto, obligado. La traduccion justa deberia ser algo asi como ‘consigue el
permiso para entablar un juicio contra €l, el maestro’. Asi pues, el contraste entre el
tema de presente de una alternativa y el de aoristo de la otra es notable. Se trata de
dos formas de finalizacion de una argumentacion: o bien queda algo definitivamente
sentado y asi debe continuar (Meleto ha de dejar ya en paz a Socrates de un modo
permanente), o se llega a una conclusion concreta que permita después continuar con
un proceso (Meleto puede dar algin paso judicial concreto para entablar una nueva
accion, aunque esta vez contra otro acusado). Notese, de paso, también la ironia
subyacente a las conclusiones de este pequefio excurso, que dejarian, en cualquier
caso, a Socrates fuera de la persecucion judicial.

3) Primer movimiento argumentativo sobre lo pio: ;jlo pio es lo que gusta a los
dioses? (5¢- 9 d)

Eutifrén, en su intervencidn anterior (4 e) habia ya mencionado el tema de la piedad
de su propio acto. Esto da pie a Socrates para iniciar la indagacion sobre la piedad,
tema central del dialogo.

14 Liddell-Scott-Jones, sub voce hayydvo.
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Para comenzar Sécrates pide a Eutifron que le diga qué es lo pio y lo impio. Como
corresponde al principio de un didlogo, igual que se vio en el preambulo, es el
tema de presente el que se utiliza: Aéye (5 ¢, 5 d), que podria glosarse por ‘ponte en
disposicion de contarme’, es decir, ‘empieza a contarme’. De nuevo el principio tipico
que predispone al interlocutor (y, por tanto, al lector) a esperar la continuacion de una
discusion.

Eutifron, en lugar de responder directamente, le responde con un argumento simple:
¢l hace como Crono con Urano y como Zeus con Crono. Pero Socrates no quiere
ejemplos, quiere volver a la discusion central sobre la naturaleza de lo que es pio e
impio. Asi, antes de seguir su argumentacion, trata de concretar si de verdad Eutifron
cree en los relatos mitologicos; para ello utiliza el aoristo gine (6 b): ‘dime [sc. dime
de un modo preciso, concreto], ¢t de verdad crees que esto ha sucedido asi?’. Se
trata, como en el caso del Adye de 5 c, de establecer una premisa previa, un punto de
partida para continuar la discusion después, es normal, por tanto, que se utilice el tema
de aoristo para expresar eso que ha de ser firme, concluido (perfectivo).

Inmediatamente le insta a volver al asunto central: telp® ginelv (6 ¢): ‘intenta decirme
[sc. intenta responderme de un modo concreto] lo que te pregunté antes [sc. qué es
en realidad lo pio]’. La expresion neip® ginelv es una combinacion de un imperativo
presente del verbo mepdopon y el infinitivo de aoristo gineiv'>. Combina, por tanto,
los dos temas aspectuales. El imperativo de presente meip® equivale a los Aéye de
comienzo de una narracion, pues Socrates quiere que Eutifron adopte de una vez la
disposicion de explicarse; es tipico del comienzo de un movimiento argumentativo.
El infinitivo einelv, sin embargo, preludia la conclusion que Socrates espera, pues
desea que Eutifron llegue hasta el final de la presentacion de lo que es pio e impio. En
términos argumentativos, es este caracter conclusivo el que predomina; el imperativo
de presente, como sucedera luego en 9b fundamentalmente indica que Socrates prevé
que la intervencion de Eutifron ha de tener una cierta longitud, pero es el eineiv el que
deja sentada la voluntad de Socrates de obtener conclusiones precisas.

Por ello, desde este momento, dejando a un lado un pequefio excurso en 7 e, todas las
nuevas expresiones directivas tendran la misma intencion conclusiva del gineiv y, por
tanto, iran expresadas en aoristo. Estas instrucciones iran estableciendo los pasos con
los que Socrates dirige la argumentacion:

a) dida&ov (6 e) ‘exponme [sc. enséiiame hasta el final, de un modo definitivo] cual es
realmente ese caracter (sc. por el que las cosas pias son pias y las impias son impias)’.
Eutifrén responde que es pio lo que agrada a los dioses.

b) émokeyodpedo (7 a) ‘examinemos [sc. de un modo concluyente] lo que decimos
(sc. si acto agradable para los dioses es pio)’. Tras una discusion sobre lo que es

15 Sobre las construcciones de welpd + infinitivo en Platon, v. Mortier-Waldschmidt, 2000.
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agradable o no a los dioses, Eutifron concluye que los actos pios son gratos a todos
los dioses.

c) oldaov (9 a): ‘enséflame [sc. de un modo preciso]... que estd bien... que un hijo
lleve a juicio al padre’.

d) mepd évdeitoohar (9 b): ‘intenta demostrarme ... que, sin duda, todos los dioses
consideran que esta accion esta bien hecha’

Eutifron se dispone a demostrarselo, pero Socrates se da cuenta de que la discusion
ha vuelto a centrarse en el caso preciso de Eutifron con su padre y no en la propia
naturaleza de lo pio y lo impio. Por tanto, le libera de la necesidad de la wltima
demostracion y acepta una conclusion final, expresada por medio de dos 6rdenes de
caracter general (9 c): ‘aceptemos que todos los dioses consideran (1yeicOmv) este
acto injusto y que lo aborrecen (ucsobvimv)’. Los dos imperativos de presente, al final
de una discusion, como vimos que sucedia mas arriba, en el breve didlogo fingido
entre Socrates y Meleto (11yod, un dwalov [5 b]), ponen punto y final a esta fase del
didlogo dejando como permanentemente acordado algo. Esto deja el campo libre a
Sécrates para volver a su discusion principal.

Todo este movimiento argumentativo, por tanto, se inicid, como se podia esperar,
por varias instrucciones en tema de presente, como apertura del didlogo, y ha ido
avanzando apoyandose en la busqueda de conclusiones, resaltadas por medio de
aoristos, hasta llegar al final, donde la conclusion queda expresada de nuevo en
tema de presente como forma de marcar su validez, en principio no delimitada, para
el futuro.

Para completar el analisis de este pasaje solo falta senalar que en 7 b, al comienzo de
un breve excurso sobre lo que puede llevar a discutir a los dioses y los humanos (7 b- 7
e), se ha empleado una orden en imperativo de presente ckom@®eV que viene a unirse a
la lista de expresiones directivas en presente que sirven para iniciar y abrir un dialogo.

4) Segunda argumentacion sobre lo pio: delimitacion de caracter general entre lo pio
v lo impio, lo pio y lo que agrada a los dioses no es lo mismo (9 d — 11 e)

Una vez que se ha dejado a un lado la cuestion concreta de la accion de Eutifron con
su padre, Socrates quiere que Eutifron se disponga a exponerle su punto de vista sobre
las diferencias, en general, que existen entre lo pio y lo impio. El comienzo del nuevo
movimiento argumentativo viene, como se podia esperar, marcado por un imperativo
de presente: okonet (9 d) ‘examina [sc. disponte a examinar] si vas a poder ensefiarme
facilmente lo que prometiste’. Una nueva discusion queda asi abierta.

Inmediatamente después, Socrates pide a Eutifron que asuma una idea como base
de la discusion. Al tratarse de un punto fijo, de una forma de conclusion previa, la
directiva aparece, segiin esperamos, en aoristo: &vvoncov (10 a) ‘reflexiona [sc. piensa
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y dime si aceptas que] lo pio es querido por los dioses por ser pio o es pio por ser
querido por los dioses’.

Tras un didlogo bastante agil formalmente, pero envolvente en su contenido, en el que
Socrates dirige a Eutifron hacia donde quiere, se llega a la conclusion que lo amado
por los dioses y lo pio no son exactamente la misma cosa. Esto representa que queda
sin explicar todavia qué es lo pio, y Socrates vuelve a preguntarselo a Eutifron. Utiliza
para ello, como corresponde a cada una de las preguntas que le hace en busca de la
conclusion, temas de aoristo: pf pe amokpoyn GAAL oAV ging €€ dpyig Tl mote OV
70 6ctov (11 b) ‘no me lo ocultes, sino que has de decirme [sc. de un modo preciso y
concreto] desde el principio otra vez qué es lo pio’.

Eutifrén no se siente con animos para volver al punto de partida y acusa a Socrates de
jugar con las palabras y confundirle.

5) Tercera argumentacion sobre lo pio y contradiccion final: lo pio y lo que agrada a
los dioses es lo mismo (11 e — 15 b)

El didlogo parece roto. Eutifron no quiere continuar. Sécrates si desea retomarlo
e insta, por tanto, a Eutifron a que mantenga el animo para seguir discutiendo; le
insta, por tanto, a que no abandone. Puesto que de lo que se trata es de que abandone
una posicion que ya ha adoptado Eutifron, corresponde que la instruccion aparezca
en aoristo: un wpoamokaung (11 e) ‘no te desanimes’ (en realidad, mejor, ‘deja de
desanimarte”).

A renglon seguido, Socrates comienza otra vez con el interrogatorio y, de nuevo,
puesto que pretende establecer un punto de partida desde el que seguir luego la
discusion, utiliza el imperativo: id¢ (11 ¢) ‘Examina [sc. considera hasta el final] si no
te parece a ti necesario que lo pio sea justo’.

Apenas comenzada la nueva fase del didlogo, sin embargo, Eutifron vuelve a
manifestar su incapacidad para seguir los razonamientos de Socrates, por lo que éste
ha de animarle a que adopte de nuevo la actitud de dialogar; como corresponde a algo
que debe abrirse y continuar durante un cierto periodo, la peticion aparece en tema
de presente: cvviewve covtdév (12 a) ‘No te desanimes’ [sc. mantente con animo].
Es interesante comparar esta instruccion con el pn mpoamoxdunc de mas arriba (11
e). Mientras que en 11 ¢ se trata de que acabara algo que ya se estaba produciendo
(‘“deja de desanimarte’) y, por lo tanto, se debe utilizar el aoristo como corresponde
al tema de la perfectividad, ahora, en 12 a, se trata de que se mantenga algo que ya se
estaba dando también (‘mantente’) y, por tanto, se utiliza el tema de la continuidad,
el presente. Por otro lado, esta expresion directiva en tema presente, al comienzo de
lo que va a ser la tltima etapa de la argumentacion viene a unirse a los anteriores
imperativos que resaltaban el comienzo de todos los movimientos argumentativos.
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Sigue a continuacion toda una demostracion por parte de Socrates de como hay
conceptos que coinciden parcialmente sin ser idénticos, hasta concluir (12 d) que
lo pio es parte de lo justo, por lo que no todo lo justo es pio. Eutifron asiente. Es el
momento en que Socrates le insta a continuar con el razonamiento: pa (12 d) ‘mira,
pues, lo que sigue. En efecto, ... debemos... hallar qué parte de lo justo es lo pio’. No
se trata de llegar todavia a ninguna conclusion, lo que habria requerido un tema de
aoristo, sino de iniciar el tltimo tramo de la indagacion. El tema de presente de 6pa
indica claramente que es el principio de esta reflexion.

Pero, casi a continuacion Socrates ya anuncia la conclusion utilizando de nuevo una
expresion mixta de tema de presente y aoristo: mep®d 010a&at (12 e) ‘intenta [sc.
disponte] ti también ahora mostrarme [sc. de una vez] qué parte de lo justo es lo pio’.
De nuevo, el tema de presente meip® prevé que se inicie un periodo de reflexion; el
tema de aoristo d1dG&at, en cambio, prevé la conclusion final. Esta expresion resume
en si todo el movimiento argumentativo.

Y tras este comienzo en el que se han sucedido dos temas de presente (6pa y Telp®)
y un aoristo (51da&a), la argumentacion final avanza, como en el primer movimiento
argumentativo, por medio de una sucesion de exhortaciones en aoristo dirigidos a
equiparar la piedad con el servicio a los dioses y éste con lo que los dioses desean:

a) ging (13 e) dime el servicio de los dioses seria un servicio para la realizacion de
qué obra?

b) eine (13 e) dime ;cual es la bellisima obra que los dioses producen valiéndose de
nosotros como servidores?

¢) Mé€ov (14 d) explicame cual es este servicio a los dioses

d) ppdoov (14 e) indicame qué utilidad sacan los dioses de las ofrendas que reciben
de nosotros

El resultado de esta seccion del didlogo es la conclusion de que lo pio es lo que
quieren los dioses, lo que entra en contradiccion directa con lo concluido en la seccion
anterior (15 b).

6) Conclusion: Socrates propone empezar de nuevo toda la argumentacion. Eutifron,
confiiso, se despide (15 ¢ — 16 a)

Sécrates sefiala la contradiccion en que han incurrido y propone comenzar de nuevo
toda la indagacion sobre la piedad (15 ¢). Su propuesta esta contenida en dos series de
instrucciones paralelas: punf atdong dAra eing v andewav (15 d) ‘no me desdeiies
y dime la verdad’ y gingé kol pr| dwoxpoym 6t avto fyf (15 ) ‘dimelo y no me ocultes
lo que t0 piensas que es’.
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En ambos casos la orden negativa esta en aoristo. Corresponde, como el pun mpoomokaung
de 11 e, auna peticion para que Eutifron abandone una actitud que Socrates hace suponer
que aquél ha adoptado previamente. De hecho, muy poco antes de este momento (14 b)
Socrates ha echado en cara a Eutifron el que no quiera instruirle de verdad sobre lo que
es la piedad.

Estas instrucciones corresponden al comienzo de una nueva deliberacion que Socrates
desea que se reemprenda y afectan a la actitud que el interlocutor debe adoptar ante ella.
En las etapas anteriores de la argumentacion, estas instrucciones, si son positivas, van en
tema de presente, como corresponde a una actitud que Eutifron no ha adoptado todavia,
pero que debe adoptar al comienzo de una parte del didlogo (Aéye, okomet, cOvetve,
6pa). De haberse dado la instruccion en términos positivos en este pasaje final habriamos
esperado sendos temas de presente con el significado de ‘tratame con consideracion’
y ‘desciibreme como es lo que ti crees’. Sin embargo aqui, como en el caso del un
npoomokdung de 11 e, se trata de que Eutifron, mas que adoptar una nueva actitud,
abandone una actitud ya adoptada previamente. Para ello, Socrates utiliza una orden
negativa y en aoristo, como corresponde al contenido perfectivo de la orden; de hecho,
la traduccion apropiada de ambos pasajes seria ‘deja de tratarme con desconsideracion’
y ‘deja de ocultarmelo’, respectivamente. En conclusion, tanto aqui, como en 11 e, una
orden negativa en aoristo equivale a una orden positiva en tema de presente.

En cuanto a la otra parte de la expresion directiva, se trata de sendos einé. Estan en
aoristo, como tantos casos que hemos visto anteriormente cuando se interroga sobre un
aspecto concreto de la argumentacion, y van orientados hacia la conclusion general que
supuestamente ha querido obtener a lo largo de toda la conversacion: ing (15 d) ‘dime
la verdad’ y &ing ... &1t avto Myf (15 e) ‘dime lo que ti piensas que es’, que podria
interpretarse con mas precision, atendiendo al valor perfectivo del aoristo como ‘dime
toda la verdad’ y ‘dime de una vez lo que t0 piensas que es’. Se trata de instrucciones
concretas, precisas y encaminadas a una conclusion que, sin embargo, no llegara.

En efecto, Eutifron, cansado y confuso, se despide (15 e).
5. Consideraciones finales y conclusiones

A lo largo del trabajo hemos visto como ciertas hipotesis sobre el uso de los temas de
presente y aoristo, relacionadas con el léxico del verbo o el tipo de complemento, no
pueden dar cuenta de la eleccion de estos temas en varios pasajes.

Por el contrario, como se ha podido ver en el apartado anterior, la distribucion de las
instrucciones y expresiones directivas en tema de presente y aoristo se adapta de un
modo muy preciso a la estructura de la argumentacion. De hecho, aunque una parte de
los casos pudieran explicarse de otra manera y haya otros factores que también hayan
contribuido a la seleccion de una determinada forma, como se vio en los apartados 3 y
4, es la secuencia de 6rdenes y 6rdenes negativas que jalonan la discusion entre Eutifron
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y Socrates la que puede dar cuenta completa de la eleccion en cada caso de un tema
aspectual u otro.

De un modo mas preciso, se han podido descubrir los siguientes patrones de distribucion:

1) Se utiliza el tema de presente cuando se trata de que el interlocutor adopte una actitud
general hacia el didlogo que va a seguir.

2) También se utiliza el tema de presente cuando se quiere sentar una conclusion cuya
validez ha de permanecer, en la forma, por ejemplo, en que seguird comportandose
alguno de los interlocutores en el tiempo subsiguiente.

3) Se utiliza el tema de aoristo negado cuando se pretende que el interlocutor abandone
una actitud general que previamente ha adoptado.

4) Se utiliza el tema de aoristo siempre que se pretende llegar a una conclusion, bien
total, bien parcial que constituya un punto cerrado y la base sobre la que puede continuar
posteriormente la discusion.

5) Las expresiones del tipo melp® + infinitivo de aoristo combinan en si los dos patrones
principales sefialados: se insta a que se adopte una actitud general, la de intentar explicar
algo (imperativo de presente nelp®) y se pretende que la explicacion llegue a su final y
sea concluyente (el infinitivo de aoristo).

Estos patrones se acomodan al significado basico bien conocido de cada uno de los
temas aspectuales de presente y aoristo, respectivamente: el tema de presente prevé
la continuidad, la imperfectividad del evento; el tema de aoristo prevé la finalizacion,
la perfectividad de la situacion. Lo mas importante es, sin embargo, que confirman y
amplian propuestas anteriores, de caracter parcial, sobre el uso de los temas aspectuales
en las expresiones directivas de Platon'®. Aqui hemos visto como no s6lo hay esquemas
fijos de utilizacion de los imperativos y los subjuntivos de voluntad, sino que éstos van
marcando la estructura del discurso en sus diferentes fases y movimientos.

Finalmente, hay que sefialar que convendria extremar la atencion a las diferencias entre
las expresiones directivas en presente y aoristo en las traducciones. Como creemos
haber mostrado a lo largo de la exposicion, son muchos los pasajes donde la correcta
interpretacion de las diferencias aspectuales permite obtener matices mucho mas ricos
y comprender de un modo mads preciso la intencién argumentativa de un autor como
Platon.

Fecha de recepcion 1 de enero de 2017
Fecha de aceptacion 20 de enero de 2017

16 Ver Lallot, 2000 y Rijksbaron, 2000.
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